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BESOLDUNGSRUCKSTUFUNG
Folgen der sexuellen Belastigung fir einen Professor

| Das Oberverwaltungsgericht (OVG) hat die Berufungen einer Universitdt und des durch die
Universitat disziplinarrechtlich beklagten Universitatsprofessors gegen ein Urteil des Verwal-
tungsgerichts (VG) Gottingen jeweils zuriickgewiesen, mit dem dieses den Universitatsprofes-
sor um zwei Besoldungsgruppen von W 3 auf W 1 zuriickgestuft hat. |

Das war geschehen

Die Universitat hatte mit der von ihr gegen den Professor erhobenen Disziplinarklage seine
Entfernung aus dem Beamtenverhaltnis erstrebt. Das VG hat mit der von beiden Beteiligten
angegriffenen Entscheidung hingegen auf eine Zuriickstufung um zwei Besoldungsstufen
erkannt.

Nach der Vernehmung von neun Zeugen und unter Beriicksichtigung der bereits durch das VG
erhobenen Beweise hat das OVG es als erwiesen angesehen, dass der Universitatsprofessor
mehrfach und lber Jahre hinweg Studentinnen, Doktorandinnen und Mitarbeiterinnen grenz-
Uberschreitend berthrt und sich ihnen gegeniiber anziiglich gedauflert hatte.

So sah es das Oberverwaltungsgericht

Das OVG hat die erstinstanzliche Entscheidung mit seinem Urteil bestatigt. Der Universitatspro-
fessor habe ein schwerwiegendes Dienstvergehen begangen, das den Ausspruch der zweit-
hochsten DisziplinarmaBBnahme erfordere. Ihm wiirden daher fiir einen Zeitraum von finf Jah-
ren die Beziige aus der niedrigeren Besoldungsgruppe W 1 gezahlt, wobei er sein Statusamt als
Universitatsprofessor behalte.

Mit seinem Verhalten habe er seine beamtenrechtliche Pflicht zu achtungs- und vertrauens-
wirdigem Verhalten verletzt. Erschwerend hat das OVG bericksichtigt, dass akademische
Nachwuchskrafte in einem besonderen Abhangigkeitsverhaltnis zu Professoren stiinden, das
Uber das Ubliche Verhaltnis von Vorgesetzten und Beschaftigten weit hinausgehe.

Der Beklagte sei seiner mit besonderer Verantwortung einhergehenden Stellung als Universi-
tatsprofessor nicht gerecht geworden und habe diese vielmehr dazu ausgenutzt, seine Macht zu
demonstrieren und die betroffenen weiblichen Nachwuchskrafte in ihrer Wiirde zu verletzen.
Sein Verhalten habe er zudem insbesondere trotz der Pflichtenmahnung durch die damalige
Prasidentin der Universitat in den Jahren 2012 und 2013 nicht verandert. Mildernd bericksichtigt
hat das OVG demgegeniber die Lange des Disziplinarverfahrens von ca. acht Jahren, die sich
fur den Beklagten belastend ausgewirkt habe.

Die Entscheidung des Senats ist rechtskraftig.

QUELLE | OVG Lineburg, Urteil vom 25.6.2025, 3 LD 1/24, PM vom 30.6.2025

SCHWERBEHINDERTENRECHTE
Arbeitgeber muss selbst die Schwerbehinderung kennen

| Dem Arbeitgeber kann weder die Kenntnis der Schwerbehindertenvertretung noch die
eines Fachvorgesetzten von der Schwerbehinderung des Arbeitnehmers zugerechnet werden.
So sieht es das Landesarbeitsgericht (LAG) Koln in einer aktuellen Entscheidung. |
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Keine rechtsgeschaftlichen Vertreter

Weder die Schwerbehindertenvertretung noch der Fachvorgesetzte des Arbeitnehmers hatten
eine Stellung, die einem rechtsgeschaftlichen Vertreter des Arbeitgebers ahnlich sei. Denn die
Schwerbehindertenvertretung vertrete die Interessen der schwerbehinderten Menschen
gegenlber dem Arbeitsgericht. Sie sei nicht seiner Sphare zuzurechnen.

Schwerbehindertenvertretung kiimmert sich nicht um personalrechtliche Belange
Sie kimmere sich auch nicht um personalrechtliche Belange aus der Sicht des Arbeitgebers,
sondern allenfalls aus der Sicht der schwerbehinderten Mitarbeiter.

QUELLE | LAG Kaéln, Urteil vom 7.5.2025, 4 SLa 438/24, Abruf-Nr. 248246 unter www.iww.de

(KEINE) GLEICHSTELLUNG
Leiharbeitnehmerin erhalt keine Inflationsausgleichspramie

| Ein Arbeitsgericht (ArbG) hatte bereits im letzten Jahr entschieden, dass ein Leiharbeitneh-
mer nicht ohne Weiteres eine Inflationsausgleichspramie erhalt, die im Entleiherbetrieb den
dort Beschaftigten gezahlt wird. Das Landesarbeitsgericht (LAG) Schleswig-Holstein hat dies
nun bestatigt. |

So sah es die Arbeitnehmerin

Die Klagerin wurde von ihrer Arbeitgeberin, einem Arbeitnehmeriberlassungsunternehmen, in
einem Unternehmen der Metall- und Elektroindustrie (,.Entleiherin”) eingesetzt. Das Arbeits-
verhaltnis endete zum 31.7.2023. Der Arbeitsvertrag der Parteien verwies u. a. auf die fir Leih-
arbeitnehmer geltenden Tarifvertrage Uber Branchenzuschlage fir die Metall- und Elektroin-
dustrie (.,TV BZ ME") sowie Inflationsausgleichspramie (,TV IAP ME"). Die Entleiherin fiillte der
Beklagten einen ,Fragebogen zur Ermittlung von Equal Pay sowie des Branchenzuschlags ab
dem 16. Einsatzmonat™ aus.

Die Mitarbeiter im Betrieb der Entleiherin erhielten im Juni 2023 eine Inflationsausgleichspra-
mie i.H.v. 1.000 Euro, die Klagerin dagegen nicht. Sie macht nun gerichtlich diese 1.000 Euro
sowie weitere 1.200 Euro geltend.

Fur die erste Zahlung bestehe durch den Fragebogen eine Equal-Pay-Vereinbarung zwischen
der Klagerin und ihrer Arbeitgeberin, der Beklagten. Im Ubrigen sei die Gleichstellung nicht per
Tarifvertrag ausgeschlossen worden.

Hinsichtlich der zweiten Zahlung konne die Inflationsausgleichspramie nach dem TV IAP ME
bereits verlangt werden, wenn deren Voraussetzungen nach Inkrafttreten des Tarifvertrags,
aber vor dem ersten Auszahlungszeitpunkt im Januar 2024 erfiillt gewesen seien. Damit sei die
Pramie auch nach Beendigung des Arbeitsverhaltnisses auszuzahlen.

Landesarbeitsgericht: keine Equal-Pay-Vereinbarung und fehlender Vortrag

Das LAG entschied, dass der o. g. ausgefiillte Fragenbogen keine Equal-Pay-Vereinbarung mit
deren Arbeitnehmern darstellt. Die Klagerin hat auch nicht die Voraussetzungen fiir eine Gleich-
stellung mit den Mitarbeitern der Entleiherin vorgetragen.

Dazu muss sie als darlegungs- und beweisbelaste Klagerin einen Gesamtvergleich der Entgelte
im Uberlassungszeitraum vornehmen. Dem wird sie nicht gerecht: Der Verweis, der Kligerin
misse die Inflationsausgleichspramie schon deshalb gezahlt werden, weil die Stammarbeit-
nehmer der Entleiherin diese erhalten hatten, reicht dafiir nicht aus.
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Die Klagerin kann die Inflationsausgleichspramien auch nicht aus dem TV IAP ME beanspru-
chen: Die Auslegung des Tarifvertrags ergibt, dass im jeweiligen Auszahlungsmonat (Januar bis
November 2024) der tariflichen Inflationsausgleichspramien - anders als die Klagerin meint -
noch ein Arbeitsverhaltnis zwischen den Parteien bestanden haben muss. Hier endete das
Arbeitsverhaltnis mit der Klagerin aber bereits im Jahr 2023.

QUELLE | LAG Schleswig-Holstein, Urteil vom 6.3.2025, 5 Sa 222 d/24, PM des LAG

ARBEITSVERTRAG
Darf eine Spielhallenaufsicht ihren Hund mitbringen?

| Diese Frage musste das Landesarbeitsgericht (LAG) Disseldorf klaren. Es neigte dazu, sie
negativ zu beantworten. Die Parteien haben sich daraufhin entsprechend einem Vorschlag es
Gerichts verglichen. |

Das war geschehen

Die Klagerin ist seit 2013 in Vollzeit und im Schichtdienst an fiinf Tagen in der Woche als Spiel-
hallenaufsicht bei der Beklagten beschaftigt. Diese betreibt Spielhallen mit Gblichem Publi-
kumsverkehr und bietet dort u.a. Getranke an. Ausweislich der arbeitsvertraglich vereinbarten
Stellenbeschreibung sind Haustiere in der Spielhalle verboten.

Im Jahr 2019 schloss die Klagerin mit der Hundehilfe Deutschland e.V. einen Tierlberlassungs-
schutzvertrag. Nachdem zunachst auch der Vater der Klagerin auf die Hiindin aufgepasst hatte,
brachte sie das Tier jedenfalls nach dem Ende der Corona-Lockdowns regelmaflig mit zur
Arbeit. Verschiedene wechselnde Vorgesetzte erhoben zunachst keine Einwande. lhr aktueller
Vorgesetzter teilte ihr mit, dass der Geschaftsfihrer das Mitbringen der Hiindin an den Arbeits-
platz nicht dulden werde bzw. - so die Klagerin - wiirde. Der Geschaftsfihrer der Beklagten bat
die Klagerin dann schriftlich unter Bezugnahme auf die Stellenbeschreibung, es kinftig
zu

unterlassen, die Hindin mit zur Arbeit zu bringen.

So sah es das Landesarbeitsgericht

Mit ihrer einstweiligen Verfligung hat die Klagerin begehrt, der Beklagten aufzugeben, die Mit-
nahme der Hiindin wahrend ihrer Arbeitszeiten in die Spielhalle bis zur erstinstanzlichen Ent-
scheidung in der Hauptsache zu dulden. Die Kammer hat dann in der mindlichen Verhandlung
im Rechtsgesprach mitgeteilt, dass sie davon ausgehe, dass das vertragliche Verbot weiterbe-
stehen dirfte.

Die blofBe Nichtdurchsetzung eines Verbots fiihre nicht zu dessen Aufhebung. Es spreche viel
dafiir, dass die Arbeitgeberin berechtigt sei, dies durchzusetzen, weil Kunden die Spielhalle z. B.
aufgrund einer Tierhaarallergie oder Angst vor Hunden ggf. erst gar nicht aufsuchten. In der
Verhandlung hat die Arbeitgeberin zudem angefiihrt, dass Beschaftigte in anderen von ihr
betriebenen Spielhallen begannen, sich auf die von der Klagerin gelebte Praxis zu berufen.

Vergleich geschlossen

Das LAG hat dann mitgeteilt, dass die Berufung der Klagerin gegen das Urteil des Arbeitsge-
richts (ArbG) Disseldorf, das den Antrag der Klagerin auf Erlass einer einstweiligen Verfligung
zuriickgewiesen hatte, wenig Aussicht auf Erfolg habe. Um die Fortsetzung des Arbeitsverhalt-
nisses und eine Gewohnung der Hindin an andere Betreuungsmaoglichkeiten zu ermaéglichen,
haben die Parteien auf Vorschlag des Gerichts einen Vergleich — auch zur Erledigung der Haupt-
sache - geschlossen. Die Klagerin durfte ihre Hiindin noch fiir eine Ubergangszeit von knapp
zwei Monaten an den Arbeitsplatz mitbringen, danach jedoch nicht mehr.
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ARCHITEKTENRECHT
Neues zum Kopplungsverbot

| Lange war es ruhig um das sog. Kopplungsverbot. Jetzt hat das Oberlandesgericht (OLG)
Nirnberg einen solchen Fall entschieden. Dieses stellt klar: Tritt ein Architekt wie ein Bau-
trager auf, findet das Kopplungsverbot Anwendung. Der Vertrag ist - wie hier entschieden -
nichtig. |

Das besagt das Kopplungsverbot

Das Kopplungsverbot im Architektenrecht verbietet es, den Erwerb eines Grundstiicks mit der
Pflicht zu verbinden, einen bestimmten Architekten oder Ingenieur damit zu beauftragen, ein
Bauwerk zu planen oder auszufiihren. So soll der freie Wettbewerb unter Architekten geschitzt
werden. AuBerdem soll so verhindert werden, dass sich Einzelne durch die Verkniipfung von
Grundstlickserwerb und Architektenleistung eine monopolartige Stellung verschaffen.

Bauherren werden geschiitzt

Das Verbot richtet sich gegen jede, mit dem Erwerb eines Grundstiicks zusammenhangende
Bindung, die den Wettbewerb von Ingenieuren und Architekten beeintrachtigt. Die Vorschrift
soll der Gefahr entgegenwirken, dass ein Architekt oder Ingenieur sich bei knapp gewordenem
Baugrund dadurch Wettbewerbsvorteile verschafft, dass er ein Grundstiick an der Hand hat.

Geschitzt wird die EntschlieBungsfreiheit des Bauherrn, durch den Kauf eines Grundsticks, auf
dem gebaut werden soll, nicht an einen bestimmten Architekten oder Ingenieur gebunden zu
sein.

ARCHITEKTENRECHT
Verstol3 gegen Fortbildungspflicht
kann Kammerausschluss bedeuten

| In Architekten- und Ingenieurkammern, in denen die Fortbildung eine Berufspflicht ist und
kontrolliert wird, kann das Nichtvorweisen entsprechender Fortbildungspunkte zum Aus-
schluss aus der jeweiligen Kammer fiihren. Das hat das Oberverwaltungsgericht (OVG) Nord-
rhein-Westfalen klargestellt. |

Fortbildungspflicht nicht erfiillt - zunachst Verweis und Geldbufe
Ein Mitglied der Ingenieurkammer-Bau NRW hatte in einem Jahr seine Fortbildungspflicht
nicht erfullt. Er hatte deshalb einen Verweis erhalten und musste eine Geldbufle zahlen.

Erneuter PflichtverstoB: Kammerausschluss

Drei und sechs Jahr spater geschah das Gleiche. Weil der Ingenieur auch bei der nachsten
Stichprobe erneut keine Teilnahmebescheinigungen fiir anerkannte Fortbildungsveranstaltun-
gen vorlegen konnte, schloss ihn das Berufsgericht aus der Kammer aus.
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Oberverwaltungsgericht bestatigt Kammerausschluss

Die Klage dagegen wies das OVG ab. Der Ausschluss sei die angemessene berufsgerichtliche
Mafnahme, auch wenn es sich um die scharfste berufsgerichtliche Sanktion handele. Die noch-
malige Festsetzung einer Geldbuf3e als mildere Malinahme komme nicht in Betracht.

QUELLE | OVG Nordrhein-Westfalen, Urteil vom 19.8.2025, 39 A 834/24, Abruf-Nr. 250292 unter www.iww.de

BUNDESVERWALTUNGSGERICHT
Vorkaufsrecht nach dem Baugesetzbuch:
Begriff des ,,Dritten”

| Verkauft eine Kommanditgesellschaft ein Grundstiick an eine andere Kommanditgesell-
schaft, ist dies auch dann ein Kaufvertrag mit einem Dritten im Sinne des Baugesetzbuchs
(hier: § 28 Abs. 2 S. 2 BauGB in Verbindung mit § 463 BGB), wenn es sich auf Verkaufer- und
Kauferseite jeweils um Einpersonen-GmbH & Co. KGs mit demselben alleinigen Anteilsinha-
ber handelt. Das hat das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG] in zwei Parallelverfahren ent-
schieden. |

Das war geschehen

Die Klagerinnen, verschiedene GmbH & Co. KGs, wenden sich gegen die Ausiibung von Vor-
kaufsrechten nach § 25 Abs. 1S. 1 Nr. 2 BauGB. Mit notariellen Kaufvertragen von Mai 2021 ver-
aufBerten sie Grundstiicke an zuvor neu gegriindete GmbH & Co. KGs, hinter denen jeweils die-
selbe natirliche Person steht, wie auf Verkauferseite.

Mit Bescheiden von Juli 2021 Ubte die Beklagte das Vorkaufsrecht aus, in einem Fall zugunsten
der beigeladenen stadteigenen Entwicklungsgesellschaft. Im anderen Verfahren gab die Erst-
kauferin (Klégerin zu 2) eine Abwendungserklarung ab.

Klagen zunachst erfolgreich

Die Klagen waren erfolgreich. Das Oberverwaltungsgericht (OVG) hat die Berufungen zuriickge-
wiesen. Das Verwaltungsgericht (VG) habe zu Recht angenommen, dass es an dem fiir ein Vor-
kaufsrecht erforderlichen Kaufvertrag mit einem Dritten im Sinne von § 463 BGB fehle. Der
Begriff des Dritten miisse einschrankend ausgelegt werden. Bei wirtschaftlicher Betrachtung
sei hier nur eine Vermdgensverschiebung innerhalb der Vermdgenssphare derselben natirli-
chen Personen erfolgt.

So sah es das Bundesverwaltungsgericht

Das BVerwG hat die angefochtenen Urteile aufgehoben und die Sachen zur anderweitigen Ver-
handlung und Entscheidung an das OVG zuriickverwiesen. Die Grundstiickskaufvertrage sind
Vertrage mit einem Dritten.

Gesellschaftsrechtlich sind die Kommanditgesellschaften auf Verkaufer- und Kauferseite trotz
des Umstands, dass hinter ihnen jeweils dieselbe natirliche Person steht, selbststandige
Rechtstrager. Eine wirtschaftliche Betrachtung auf Gesellschafterebene ist weder nach Sinn
und Zweck des gesetzlichen Vorkaufsrechts noch verfassungsrechtlich geboten. Die Klagerin-
nen haben sich aus eigenem Entschluss fiir diese Form der Grundstiicksibertragung entschie-
den.

Das BVerwG konnte mangels ausreichender Tatsachenfeststellungen nicht abschlieflend ent-
scheiden, ob die Vorkaufsrechte im Ubrigen rechtmaBig ausgeiibt wurden. Das erfordert die
Zuriickverweisung an die Vorinstanz.

QUELLE | BVerwG, Urteil vom 17.6.2025, 4 C 4.24, PM 46/25

MONATSRUNDSCHREIBEN 11-2025



FAMILIEN- UND ERBRECHT

FAMILIEN- UND ERBRECHT

EMBRYONENSCHUTZGESETZ
Witwe kann Herausgabe von Keimmaterial eines
Verstorbenen fur eine kiinstliche Befruchtung verlangen

| In einem Eilverfahren vor dem Landgericht (LG) Frankfurt am Main hat die antragstellende
Ehefrau verlangt, dass eine Klinik ihr das kryokonservierte Keimmaterial ihres bereits ver-
storbenen Ehemanns zur Verfiigung stellt. Sie mochte damit eine In-Vitro-Fertilisation in
Spanien durchfiihren lassen. Das LG gab ihr Recht. |

Krankenhaus verweigerte Herausgabe von Keimmaterial

Das Krankenhaus hatte die Herausgabe verweigert, weil der mit dem Ehemann zu dessen Leb-
zeiten geschlossene Vertrag vorsah, dass das Sperma nach seinem Tod zu vernichten sei. Das
Embryonenschutzgesetz untersage es, eine kiinstliche Befruchtung mit dem Samen eines ver-
storbenen Mannes durchzufihren. Nach Ansicht der Klinik drohe ihren Mitarbeitern im Fall
einer Herausgabe des kryokonservierten Spermas auBBerdem strafrechtliche Verfolgung.

Landgericht gab Eilantrag der Witwe auf Herausgabe statt

Das LG hat dem Eilantrag der Witwe jedoch stattgegeben. Der seinerzeit mit dem Ehemann
geschlossene Vertrag verpflichte die Klinik nicht, das kryokonservierte Keimmaterial zu
vernichten. Diese ,Vernichtungsklausel” fuBe nach dem Wortlaut des Vertrags allein auf § 4
Embryonenschutzgesetz (EschG). Darin werde zwar strafrechtlich verboten, eine Eizelle mit
dem Samen eines Mannes nach dessen Tod zu befruchten. Der Schutzzweck des § 4 ESchG sei
im vorliegenden Fall jedoch nicht berihrt.

Insbesondere das Grundrecht des verstorbenen Ehemanns auf reproduktive Autonomie gemaf
Grundgesetz (hier: Art. 2 Abs. 2i. V. m. Art. 1 Abs. 1 GG) werde nicht beeintréchtigt, denn er habe
vor seinem Tod in die postmortale Verwendung seines Spermas eingewilligt. Dies habe seine
Ehefrau hinreichend dargelegt.

Gemeinsamer Kinderwunsch liber den Tod hinaus

Aus der eidesstattlichen Versicherung der Antragstellerin ergebe sich schliissig und wider-
spruchsfrei die paarbezogene, individuelle Entwicklung des Kinderwunsches. Sie lege dar, dass
es den gemeinsamen Kinderwunsch gab, jedoch der frihe Tod dessen Verwirklichung zu Leb-
zeiten verhinderte und der verstorbene Ehemann zuletzt seinen Willen auf ein gemeinsames
Kind nach seinem Tod richtete.

Auch sei keine Verletzung der Grundrechte des noch nicht gezeugten Kindes zu besorgen.

Klinik sah eigene Strafbarkeitsrisiken

Entgegen der Beflirchtung der Klinik bestiinden vorliegend bei einer Herausgabe des kryokon-
servierten Spermas keine Strafbarkeitsrisiken fir die Mitarbeiter. Da der Schutzzweck des § 4
ESchG im konkreten Fall schon nicht verletzt sei, fehle es bei einer kiinstlichen Befruchtung mit
dem Sperma des verstorbenen Ehemanns an einer rechtswidrigen Haupttat. Eine Beihilfehand-
lung dazu scheide aus.

QUELLE | LG Frankfurt, Beschluss vom 4.2.2025, 2-04 0 29/25, PM vom 14.2.2025
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HAFTUNG
Geburtsschaden: Gericht spricht Rekord-Schmerzensgeld zu

| Das Landgericht (LG) Gottingen hat einer Patientin aufgrund eines Geburtsschadens ein
Schmerzensgeld von einer Mio. Euro zugesprochen. |

Dem medizinischen Personal der Beklagten wurde vorgeworfen, einen erforderlichen Notkai-
serschnitt nicht durchgefiihrt zu haben, trotz klarer Anzeichen fir den schlechten Gesundheits-
zustand der noch ungeborenen Klagerin. Nach der Geburt wurde diese zudem nicht ausrei-
chend Uberwacht oder mit Sauerstoff versorgt, und die Benachrichtigung des spezialisierten
neonatologischen Notdienstes der Universitatsmedizin Gottingen wurde versaumt.

Die Klagerin leidet aufgrund dieser Fehler an schwersten korperlichen und geistigen Beein-
trachtigungen, die eine vollstandige Rundumbetreuung erfordern und sich nicht mehr bessern
werden.

EU-RICHTLINIE
Klage eines Vaters auf Schadenersatz wegen Urlaub
nach Geburt seines Kindes

| Das Landgericht (LG) Berlin Il hat in einem Urteil die Klage eines Vaters gegen die Bundes-
republik Deutschland auf Schadenersatz wegen einer aus seiner Sicht fehlenden Umsetzung
der EU-Richtlinie zur Familienstartzeit (Richtlinie EU 2019/1158 - Vereinbarkeitsrichtlinie]
abgewiesen. |

Erholungsurlaub nach Geburt des Kindes genommen

Der klagende Vater hatte nach der Geburt seines Kindes Erholungsurlaub genommen. Seiner
Auffassung nach hatte ihm aber ein zweiwdchiger Vaterschaftsurlaub bzw. wegen der aus sei-
ner Sicht fehlenden Umsetzung der Richtlinie ein entsprechender Anspruch auf Schadenersatz
zugestanden. Die bereits geregelte Elternzeit habe eine andere Zweckbestimmung und sei
daher kein Ersatz fir den Vaterschaftsurlaub. Die Beklagte hatte auf die bestehenden Regelun-
gen verwiesen und halt diese fir ausreichend.

Landgericht: Bestehende Regeln reichen aus

Die bestehenden Regelungen zur Elternzeit und zum Elterngeld seien ausreichend, um der
Umsetzungspflicht in deutsches Recht nachzukommen, so das LG. Die Vereinbarkeitsrichtlinie
sehe vor, dass bereits bestehende Regelungen zu Elternurlaub etc. bei der Frage der Umset-
zung bericksichtigt werden konnten (vgl. Art. 20 Abs. 6). Auch kdnne eine nationale Regelung
weitergefiihrt werden, soweit wahrend eines Elternurlaubs von mindestens sechs Monaten
Dauer fir jeden Elternteil eine Bezahlung oder Vergiitung in Héhe von mindestens 65% des
Nettoeinkommens des Arbeitnehmers gewahrt wird (vgl. Art. 20 Abs. 7).

Dies sei in Deutschland der Fall. Vater konnten bereits nach jetziger Rechtslage fir bis zu sie-
ben Monate Elterngeld beziehen und auch fur nur zwei Wochen Elternzeit beantragen. Ein spe-

zieller zweiwdchiger Vaterschaftsurlaub nach der Geburt mit Anspruch auf Bezahlung sei daher
zur Erfillung der Umsetzungspflicht nicht erforderlich.

QUELLE | LG Berlin II, Urteil vom 1.4.2025, 26 0 133/24, PM 12/25
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ZUWENDUNGSVERBOT
Zuwendung von Todes wegen an einen behandelnden Arzt

| Der Bundesgerichtshof (BGH) hat entschieden: Eine Zuwendung von Todes wegen zuguns-
ten des Hausarztes des Erblassers ist nicht unwirksam, weil sie gegen ein den Hausarzt tref-
fendes berufsstandisches Zuwendungsverbot verstoft. |

Das war geschehen

Der Klager ist Insolvenzverwalter (iber das Vermogen eines Hausarztes, der den Erblasser seit
2015 behandelt hatte. Im Januar 2016 schloss der Erblasser mit dem Hausarzt sowie der ihn
pflegenden Beklagten und deren Tochter vor einem Notar eine als ,,Betreuungs-, Versorgungs-
und Erbvertrag” bezeichnete Vereinbarung. In dieser verpflichtete sich der Hausarzt gegentiber
dem Erblasser zu verschiedenen arztlichen Leistungen, unter anderem zu medizinischer Bera-
tung und Behandlung, zu Hausbesuchen und telefonischer Erreichbarkeit sowie zu Betreuungs-
leistungen im hauslichen Bereich. Als Gegenleistung sollte der Arzt im Falle des Todes des
Erblassers das Eigentum an einem dem Erblasser gehdrenden Grundstiick erhalten. Im Marz
2016 verflgte der Erblasser in einem notariellen Testament, dass ihn die Beklagte hinsichtlich
seines im Vertrag vom Januar 2016 nicht erfassten Vermdogens allein beerben solle.

Im Januar 2018 verstarb der Erblasser. Die Pflegerin (Beklagte) nahm seinen Nachlass in Be-
sitz. Im Dezember 2019 wurde lber das Vermogen des Hausarztes das Insolvenzverfahren eroff-
net. Der Klager hat als Insolvenzverwalter die Beklagte auf Ubertragung des dem Arzt in der
Vereinbarung vom Januar 2016 zugewandten Grundstiicks an die Insolvenzmasse in Anspruch
genommen.

So sah es der Bundesgerichtshof

Die Zuwendung des Grundstiicks an den Hausarzt im Wege des Vermachtnisses ist wirksam.
Selbst, wenn der Arzt gegen seine Berufsordnung versto3en hatte, indem er die Zuwendung
annahm, fiihrt dies nicht zur Unwirksamkeit des Vermachtnisses.

Die Berufsordnung fiir Arzte (hier: § 32 Abs. 1S. 1 BO-A) regelt als berufsstandische Vorschrift
das Verhaltnis zwischen dem Arzt und der fir ihn zustandigen Landesarztekammer. Die Vor-
schrift verbietet deshalb nur ein Verhalten des Arztes, dem es nicht gestattet ist, Geschenke
oder andere Vorteile zu fordern, sich versprechen zu lassen oder anzunehmen. Nicht geschitzt
von diesem Verbot wird hingegen der zuwendende Patient oder die Erwartung seiner Angehari-
gen, diesen zu beerben. Die Vorschrift zielt darauf ab, die Unabhangigkeit des behandelnden
Arztes sowie das Ansehen und die Integritat der Arzteschaft zu sichern. Dies kann durch berufs-
rechtliche Sanktionen vonseiten der Arztekammer ausreichend sichergestellt werden.

Patient hatte Testierfreiheit

Auch die Testierfreiheit des Patienten verbietet es, ein zugunsten des behandelnden Arztes an-
geordnetes Vermachtnis wegen Versto3es gegen eine Berufsordnung fir unwirksam zu halten.
Fiur eine Beschrankung der Testierfreiheit des Patienten fehlt schon eine ausreichende gesetz-
liche Grundlage.

Berufungsgericht muss erneut priifen

Der Senat hat deshalb das Berufungsurteil aufgehoben. Er hat die Sache an das Berufungsge-
richt zurlickverwiesen, das den Parteien noch Gelegenheit geben muss, zu einem von ihm bis-
lang nicht gepriiften Verstof3 der Vereinbarung des Vermachtnisses in dem Erbvertrag gegen die
guten Sitten vorzutragen.

QUELLE | BGH, Urteil vom 2.7.2025, IV ZR 93/24, PM 122/25
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ENERGIEKOSTEN
Strom- und Gaslieferungsvertrage bei Vermietung einzelner
Zimmer einer Wohnung durch separate Mietvertrage

| Der Bundesgerichtshof (BGH] hat entschieden: Bei Fehlen eines schriftlichen Energiever-
sorgungsvertrags richtet sich das Leistungsangebot eines Strom- und Gasversorgungsunter-
nehmens an den Vermieter (Eigentiimer] - und nicht, wie sonst regelmafig der Fall, an den
Mieter. Dies gilt im Fall einer Wohnung, wenn die einzelnen Zimmer durch separate Mietver-
trage vermietet sind und diese lediglich tber einen Z&hler fir Strom und Gas verfigt. |

Das war geschehen

Die Klagerin, ein Energieversorgungsunternehmen, nahm die beklagte Vermieterin auf Zahlung
von Entgelt fir die Belieferung mit Strom und Gas im Rahmen der Grundversorgung in
Anspruch. Die Zimmer der Wohnung waren einzeln mit gesonderten Mietvertragen Uber unter-
schiedliche Laufzeiten vermietet, wobei samtlichen Mietern das Recht zur Nutzung der
Gemeinschaftsraume, wie Kiiche und Bad, eingeraumt wurde. Nur die Wohnung, nicht hingegen
die einzelnen Zimmer, verfligte Uber einen Zahler fir Strom und Gas und wurde von der Klage-
rin mit Strom und Gas beliefert. Ein schriftlicher Energieversorgungsvertrag bestand nicht. Die
Parteien stritten, ob ein durch die Entnahme von Strom und Gas konkludent zustande gekom-
mener Versorgungsvertrag mit der Vermieterin (Eigentiimerin) oder mit den Mietern besteht.

Die auf Zahlung der Versorgungsentgelte fiir einen Zeitraum von finf Jahren gerichtete Klage
hat das Amtsgericht (AG) abgewiesen. Auf die Berufung der Klagerin hat das Landgericht (LG)
das erstinstanzliche Urteil geandert und der Klage stattgegeben. Die Beklagte begehrte beim
BGH daher, das klageabweisende erstinstanzliche Urteil wiederherzustellen.

So entschied der Bundesgerichtshof

Der BGH hat die Revision der Beklagten zuriickgewiesen. Das Berufungsgericht, so der BGH,
hat zu Recht angenommen, dass unter den hier gegebenen Umstanden ein Versorgungsvertrag
mit der beklagten Vermieterin der Wohnung besteht. Entgegen der Ansicht der Revision war das
in der Bereitstellung von Strom und Gas liegende (konkludente) Angebot der Klagerin weder an
die Mieter der einzelnen Zimmer noch an die Gesamtheit der Mieter gerichtet.

Zwar haben allein die Mieter Einfluss auf den Strom- und Gasverbrauch in der Wohnung. Jedoch
lasst sich dieser Verbrauch - mangels separater Zahler - nicht den einzelnen vermieteten Zim-
mern zuordnen. Zudem haben die einzelnen Mieter bei objektiver Betrachtung typischerweise
kein Interesse daran, auch fir die Verbrauche der anderen Mieter einzustehen. Der Umstand,
dass sich das konkludente Angebot des Energieversorgungsunternehmens daher an die Ver-
mieterin richtete, ist Folge des von ihr gewahlten besonderen Vermietungskonzepts.

QUELLE | BGH, Beschluss vom 15.4.2025, VIII ZR 300/23, PM 79/25

ZUSTIMMUNGSPFLICHT

Anspruch auf Zustimmung der WEG zum Einbau

einer weiteren Balkontur

| Was diirfen Eigentiimer einer Wohnungseigentiimergemeinschaft beim Thema Gestaltung

ihrer Wohnung und was nicht? Diese Frage beschaftigt Gerichte immer wieder - so auch das
Amtsgericht (AG) Miinchen in einem aktuellen Fall. |

MONATSRUNDSCHREIBEN 11-2025



MIETRECHT UND WEG

Das beabsichtigten die Eigentimer

Die Klager sind Eigentimer einer Wohnung in einem neunstockigen Wohnkomplex. Die Balkone
des Gebaudes sind mit einer Loggia ausgestattet. Die Eigentimer der Wohnung planten,
zusatzlich zur bereits bestehenden Balkontir, in einem anderen Zimmer der Wohnung ein vor-
handenes Fenster zur Balkontiir umbauen zu lassen. Hierfiir beantragten sie die Zustimmung
der Wohnungseigentiimergemeinschaft.

Eigentimergemeinschaft verweigerte die Zustimmung

Diese verweigerte jedoch die Zustimmung aufgrund von Bedenken im Zusammenhang mit der
konstruktiven Stabilitat, der Gefahr von Kalte- und Wassereintritt und der Sorge, dass die Ver-
setzung eines aktuell vor dem Fenster befindlichen Heizkdrpers Auswirkungen auf das Hei-
zungssystem des Gebaudes habe.

Klage vor dem Amtsgericht

Da die Eigentiimer sich im Recht wahnten, verklagten sie die Eigentimergemeinschaft vor dem
AG auf Zustimmung. Dieses gab den Klagern Recht. Es ersetzte die grundsatzliche Zustimmung
zum geplanten Umbau und legte der Eigentimergemeinschaft auf, die Modalitaten und Einzel-
heiten in der Eigentiimerversammlung zu beschlieB3en.

Das AG sagt: Der Umbau eines Fensters stelle jedenfalls hinsichtlich des Mauerdurchbruchs
durch die AuBenwand eine auf Dauer angelegte gegenstandliche Veranderung des Gemein-
schaftseigentums dar, die Uber die ordnungsgemafe Instandhaltung und Instandsetzung hin-
ausgehe und damit eine bauliche Veranderung des gemeinschaftlichen Eigentums darstelle.

Das Wohnungseigentumsgesetz (hier: § 20 Abs. 3 WEG]) begriinde einen Anspruch auf Gestat-
tung einer baulichen Veranderung, durch die kein Wohnungseigentiimer in rechtlich relevanter
Weise beeintrachtigt werde. Eine Beeintrachtigung sei rechtlich nicht relevant, wenn sie nicht
Uber das bei einem geordneten Zusammenleben unvermeidliche MaB3 hinausgehe oder die tUber
dieses Maf3 hinaus beeintrachtigten Wohnungseigentiimer einverstanden seien.

Soweit nicht auszuschlieBen sein soll, dass durch den Einbau eines neuen Heizkdrpers Nachtei-
le fir das uUbrige Heizungssystem entstehen konnten, mache die Beklagte keine konkrete und
objektive Beeintrachtigung geltend, durch die ein Wohnungseigentimer sich beeintrachtigt
fihlen konne. Vielmehr handele es sich hier um ein nicht zu beriicksichtigendes hypothetisches
Risiko. Auch dass sich der Wandausschnitt, der durch den Einbau einer Terrassentiir vergroflert
wirde, in der Aulenmauer des Gebaudes befinde, und damit Gemeinschaftseigentum veran-
dert wiirde, stelle fiir sich genommen keine erhebliche Beeintrachtigung dar.

Vorliegend sei nicht ersichtlich, in welcher Weise die in Rede stehende Maf3nahme andere
Eigentimer konkret beeintrachtigen wiirde. Soweit die Beklagte geltend mache, es bestiinden
nicht auszuschlielende Folgen fiir die Abgeschlossenheit der Wohnung sowie die statische
Sicherheit, handele es sich wiederum um rein theoretische Bedenken, denen durch entspre-
chende Auflagen, wie dem Verlangen nach fachkundiger Planung und ggf. statischer Berech-
nung durch ein Fachunternehmen nach den Regeln der Baukunst, Rechnung getragen werden
konne.

Soweit die Beklagte weiter geltend mache, durch eine Veranderung in der AuBenhille des
Gebaudes bestehe die Gefahr von Kalte- oder Wassereintritt, sei nicht ersichtlich, inwiefern dies
andere Wohnungseigentimer als die Klager beeintrachtigen sollte. Zudem handele es sich im
Hinblick darauf, dass der von dem Mauerdurchbruch betroffenen Wand die Loggia vorgelagert
sei, um theoretische Befiirchtungen und nicht um konkrete und objektive Beeintrachtigungen.

Das Urteil ist rechtskraftig.

QUELLE | AG Miinchen, Urteil vom 27.5.2025, 1293 C 26254/24, PM 27/25
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ORDNUNGSMASSNAHME
Schiler wegen Angriffs auf Obdachlosen
mit sofortiger Wirkung von der Schule entlassen

| Die Ordnungsmafnahme einer Gesamtschule im Rhein-Kreis-Neuss, einen Zehntklassler
mit sofortiger Wirkung von der Schule zu entlassen, weil dieser mit weiteren Jugendlichen
einen Obdachlosen angegriffen und auf den am Boden liegenden Mann eingetreten und
-geschlagen hat, ist rechtmafig. Das hat das Verwaltungsgericht (VG) Disseldorf entschieden
und den gegen die Schulentlassung gerichteten Eilantrag des Schiilers abgelehnt. |

Schweres Fehlverhalten

Das VG: Die Voraussetzungen der Entlassung von der Schule liegen vor, da der Schiler durch
schweres Fehlverhalten die Rechte des Obdachlosen ernstlich verletzt und hierdurch zugleich
die Erfillung der Aufgaben der Schule ernstlich gefahrdet hat. Es ist unstreitig, dass der Schii-
ler mit massiver, nahezu hemmungsloser Aggression mindestens achtmal auf den am Boden
liegenden Obdachlosen (teils mit Anlauf] eingetreten und (teils mit voller Wucht) mit der Faust
gegen dessen Korper und Kopf geschlagen hat, obgleich von dem Mann zu diesem Zeitpunkt
erkennbar keinerlei Gefahr ausging und dieser sich - im Gegenteil - die Hande schitzend vor
seinen Kopf hielt.

Schulfrieden massiv beeintrachtigt

Zugleich hat der Schiiler durch dieses Verhalten seine Pflicht verletzt, an der Erfiillung der Auf-
gaben der Schule mitzuarbeiten. Der Erziehungs- und Bildungsauftrag der Schule hat keine
festen raumlichen Grenzen. Vielmehr kommmt es darauf an, ob das Fehlverhalten - wie hier -
storend in den Schulbetrieb hineinwirkt. Dadurch, dass der Schiiler wahrend der Schulzeit in
der Mittagspause zwischen zwei Unterrichtseinheiten in unmittelbarer Nahe des Schulgelan-
des den Obdachlosen gemeinsam mit weiteren Jugendlichen angegriffen hat, waren in den
darauffolgenden Tagen der Schulfrieden und der Unterricht der Schule massiv beeintrachtigt.
Vor diesem Hintergrund handelt es sich nicht um ein bloBes ,auBlerschulisches Fehlverhalten”
des Schiilers, sondern wurde der Konflikt in die Schule hineingetragen, da dieses ohne jeden
Zweifel erheblich in das Unterrichtsgeschehen der nachfolgenden Tage hineingewirkt hat.

Keine vorherige Androhung erforderlich

Die Entlassung von der Schule ist angesichts des objektiven Schweregrades der Pflichtverlet-
zung und der zeitnah bevorstehenden Zentralen Prifungen zur Erlangung des Mittleren Schul-
abschlusses nach Ansicht des VG auch ohne vorherige Androhung der Entlassung von der Schu-
le verhaltnismaBig. Die Entlassung des Schiilers von der Schule stellt angesichts der besonde-
ren Schwere der Pflichtverletzung das einzig sichere Mittel dar, um weiteres Fehlverhalten des
Schiilers auszuschlieBen und den Schulfrieden der Schule wiederherzustellen.

Schiiler war bereits vorher auffallig

Bei der Abwagung war insoweit zu beriicksichtigen, dass der Schiiler bereits im August 2023
einem Mitschiler einen Faustschlag in das Gesicht versetzt hatte, der Antragsteller seine
Impulse in Ausnahme- oder Stresssituationen mithin nicht jederzeit unter Kontrolle hat, son-
dern zu gewalttatigen Reaktionen neigt, und dass zudem die seinerzeit ergriffene Ordnungs-
mafBnahme offenbar auch nicht die gewiinschte nachhaltige positive Verhaltensanderung bei
dem Schiiler bewirkt hat. Zudem war zu beriicksichtigen, dass der Schiler mit Blick auf die am
27.5.2025 beginnenden Zentralen Prifungen am Ende der Klasse 10 nur noch kurze Zeit den
Unterricht besucht.
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Angesichts dessen erweisen sich andere, im Verhaltnis zur Entlassung von der Schule mildere
OrdnungsmaBnahmen - etwa die Uberweisung in eine Parallelklasse oder die Androhung der
Entlassung von der Schule - ersichtlich als zur Zweckerreichung nicht gleichermafien geeignet.
Denn sowohl die Androhung der Entlassung als auch die Uberweisung in eine Parallelklasse
konnen aus Sicht der Kammer bei lebensnaher Betrachtung im Hinblick auf die nur noch ver-
bleibenden wenigen Unterrichtstage erkennbar keinen nennenswerten erzieherischen Einfluss
auf den Schiiler entfalten.

QUELLE | VG Diisseldorf, Beschluss vom 4.4.2025, 18 L 1171/25, PM vom 4.4.2025

WAFFENRECHT
Nach Trunkenheitsfahrt mit schwerem Unfall:
Jager bekommt keinen neuen Jagdschein

| Ein Jager, der im betrunkenen Zustand seine Jagdwaffe im Pkw transportiert, besitzt nicht
die erforderliche waffenrechtliche Zuverlassigkeit zur (Wieder-)Erteilung eines Jagdscheins
- unabhéangig davon, ob die mitgefiihrte Waffe geladen war oder nicht. Das hat das Verwal-
tungsgericht (VG) Miinster entschieden. |

Jager verursachte hohen Schaden

Der Jager aus dem Kreis Coesfeld war im Jahr 2020 in Rheinland-Pfalz auf dem Riickweg von
einer Jagdveranstaltung und transportierte seine Langwaffe im Fahrzeug. Dabei kam er von der
Fahrbahn ab, fuhr zwei Verkehrsschilder um und in eine Hauswand. Es entstand ein Fremd-
schaden in Hohe von etwa 50.000 Euro. Ein Atemalkoholtest nach dem Unfall ergab einen Wert
von 1,69 Promille, zwei Blutentnahmen Werte von 1,48 und 1,39 Promille. Nach dem Unfall nahm
der Klager seine in einem Futteral befindliche Langwaffe aus dem Fahrzeug und stellte sie in
ein nahes Wartehauschen, wo sie von der Polizei sichergestellt wurde.

Antrag auf erneutes Ausstellen eines Jagdscheins

Es kam zu einem Strafverfahren. Zudem wurde die Waffenbesitzkarte des Mannes widerrufen,
sodass er seine Schusswaffen abgeben musste. In der Zwischenzeit lief die Giltigkeit seines
Jagdscheins aus. Im Jahr 2022 beantragte der Klager dann die erneute Ausstellung eines Jagd-
scheins, blieb damit bei der Behorde jedoch ohne Erfolg.

Die Klage hiergegen wies das Gericht nun ab, denn der Klager sei waffenrechtlich unzuverlas-
sig. Es rechtfertigten Tatsachen die Annahme, dass er mit Waffen oder Munition nicht vorsichtig
oder sachgemaf umgehe oder diese Gegenstande nicht sorgfaltig verwahren werde. Bei der zu
treffenden Prognose geniige es, wenn bei Wiirdigung aller Umstande eine gewisse Wahrschein-
lichkeit fur einen nicht ordnungsgemafBen Umgang mit Waffen bestehe. Im Bereich des Waffen-
rechts miisse kein Restrisiko hingenommen werden. Ob, wie zuletzt zwischen den Beteiligten
streitig, die Waffe im Auto des Klagers bei der Trunkenheitsfahrt geladen war, und ob er sie nach
dem Unfall genligend beaufsichtigt hat, konne offenbleiben. Genligende Anhaltspunkte fir
einen nicht ordnungsgemafen Umgang des Klagers mit Waffen ergaben sich bereits daraus,
dass er seine Jagdwaffe bei einer Autofahrt mitgefiihrt hat, obwohl er eine Atemalkoholkonzen-
tration von 1,69 Promille bzw. eine Blutalkoholkonzentration von 1,48 Promille aufwies und sich
damit in einem Zustand befand, in dem alkoholbedingte Ausfallerscheinungen auftreten konnen
und vorliegend - in Form der zu dem Verkehrsunfall mit erheblichem Sachschaden fiihrenden
Unaufmerksamkeit - auch aufgetreten sind.
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Als Waffenbesitzer unzuverlassig

Die Blutalkoholkonzentration libersteige den Grenzwert absoluter Fahruntiichtigkeit von Kraft-
fahrern (1,1 Promille). Mit einer Schusswaffe gehe nicht vorsichtig und sachgem&n um, wer die-
se in einem Zustand gebrauche, in dem alkoholbedingte Ausfallerscheinungen auftreten kon-
nen - unabhangig davon, ob solche auch tatsachlich auftraten. Das gelte auch fiir das Mitfihren
einer erlaubnispflichtigen Schusswaffe bei einer Autofahrt in alkoholisiertem Zustand, das waf-
fenrechtlich als ,Fihren der Schusswaffe” einzuordnen sei.

Es bestehe zum einen die Gefahr, dass der Waffenbesitzer in einer Konfliktsituation mit anderen
Verkehrsteilnehmern aufgrund alkoholbedingter Ausfallerscheinungen inadaquat reagieren
und zur Konfliktlosung auf die von ihm mitgefiihrte Schusswaffe zurlickgreifen kénnte. Zum
anderen bestehe beim Transport einer Schusswaffe im StraBenverkehr bei alkoholbedingten
Ausfallerscheinungen des Waffenbesitzers die reale Moglichkeit des Abhandenkommens der
Schusswaffe. Jedenfalls dann, wenn es - wie hier - zu einem Unfall kommt, bestehe das Risiko,
dass der Betroffene nicht mehrin der Lage ist, den Zugriff Dritter auf die Waffe auszuschlieB3en.
Dass der Klager zwischenzeitlich seinen Fihrerschein wiedererlangt habe, andere an dem
Ergebnis nichts.

QUELLE | VG Minster, Urteil vom 1.4.2025, 1 K 2756/22, PM vom 7.4.2025

UNIVERSITAT
Prufungsleistungen gegen Geldzahlung aberkannt

| Die Universitat Duisburg-Essen hat einer Studentin zu Recht diejenigen ,Prifungsleistun-
gen” aberkannt, die in dem System der Universitat als bestanden ausgewiesen waren, weil die
Studentin fur diese Eintragung einer ehemaligen Mitarbeiterin des Priifungsamts der Univer-
sitat Geld gezahlt hatte. Dies hat das Verwaltungsgericht (VG) Gelsenkirchen entschieden. |

Nicht zur Priifung erschienen - Geldzahlungen an ehemalige Mitarbeiterin

Die Studentin war zu finf Prifungsterminen ihres Studiengangs Bachelor Wirtschaftswissen-
schaft, Katholische Religion und Bildungswissenschaften mit der Lehramtsoption Berufskolleg
nicht erschienen. Dies war in den internen Notenlisten der Prifer vermerkt. Eine ehemalige
Mitarbeiterin des Prifungsamts der Universitat vermerkte gegen Geldzahlung in dem System
der Universitat, die Studentin habe die Prifungen bestanden und trug dazu Noten ein. Im Mas-
terstudiengang wiederholte sich dies bei vier Prifungen. Der Prifungsausschuss der Fakultat
Wirtschaftswissenschaften beschloss, die Priifungsleistungen jeweils als nicht bestanden (No-
te 5,0) zu bewerten, die von der Fakultdt Bildungswissenschaften verliehenen Universitatsab-
schlisse (Bachelor und Master) abzuerkennen, und forderte die Abschlusszeugnisse zurtick.

Klagen gegen Aufhebung der Prifungsleistungen

Die Klage gegen die Aufhebung der Priifungsleistungen und ihre Bewertung als nicht bestanden
hat das VG abgewiesen. Die Studentin hat die Priifungsleistungen nicht bestanden, weil sie nicht
an den Prifungen teilgenommen hat. Die Aberkennung der Abschliisse und die damit zusam-
menhangenden Anordnungen hob die Universitat in der mindlichen Verhandlung auf, weil hie-
riber der unzustandige Priifungsausschuss entschieden hatte. Zustandig ist der Prifungsaus-
schuss fir Bildungswissenschaften, der die Abschlisse verliehen hat.

Eine weitere Klage einer anderen Studentin im Studiengang Bachelor fir das Lehramt Berufs-

kolleg gegen die Bewertung von vier Priifungsleistungen als nicht bestanden (Note 5,0) durch
den Prifungsausschuss hat das VG ebenfalls abgewiesen. Die Studentin hatte eine Prifung
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nicht bestanden und war zu drei weiteren nicht erschienen. Gegen Geldzahlung an eine ehema-
lige Mitarbeiterin des Priifungsamts wurden diese Prifungen als bestanden in das System der
Universitat eingetragen.

QUELLE | VG Gelsenkirchen, Urteile vom 28.4.2025, 4 K 1226/22 und 4 K 1227/22, PM vom 29.4.2025

EILANTRAGE
Probeunterricht zur Eignungsfeststellung
fur das Gymnasium rechtmafig

| Derim Land Berlin eingefiihrte Probeunterricht zur Eignungsfeststellung fiir das Gymnasi-
um ab dem Schuljahr 2025/2026 bei Schiilern, die nach der Férderprognose den erforderli-
chen Notendurchschnitt verfehlt haben, ist nicht zu beanstanden. Das hat das Verwaltungsge-
richt (VG) Berlin in mehreren Eilverfahren entschieden. |

Schulgesetz geandert

Im August 2024 anderte das Land Berlin die Regelungen des Schulgesetzes fiir die Aufnahme in
das Gymnasium zur 7. Jahrgangsstufe. Nach der Neuregelung konnen die Erziehungsberech-
tigten ein Kind mit einem Notenschnitt zwischen 2,3 und 2,7 nur an einem Gymnasium anmel-
den, wenn die Eignung fir den Besuch des Gymnasiums durch die Teilnahme an einem Probe-
unterricht nachgewiesen wird.

Die Antragsteller sind Schiiler, die bei diesem Probeunterricht weniger als die geforderten min-
destens 75 Prozent der erreichbaren Bewertungseinheiten erzielten. Im gerichtlichen Eilverfah-
ren begehren sie dennoch die vorlaufige Feststellung ihrer Eignung fir das Gymnasium, weil sie
die Einfuhrung des Probeunterrichts fir rechtswidrig halten.

Verwaltungsgericht: Probeunterricht nicht zu beanstanden

Das VG hat die Eilantrage zurlickgewiesen. Die Ausgestaltung des Probeunterrichts und die
jeweils konkreten Bewertungen seien rechtlich nicht zu beanstanden. Zwar betreffe der Probe-
unterricht auch Kinder, die bei Inkrafttreten der Neuregelung bereits in der 5. Klasse der Grund-
schule gewesen seien. Das sei aber verhaltnismafig, weil die legitimen Interessen des Gesetz-
gebers, insbesondere auch an einer ziigigen neuen Aufnahmeregelung fir Gymnasien, das
Interesse der Betroffenen am Erhalt der bestehenden Regeln Giberwdgen: Der Probeunterricht
ermogliche eine prognostische, an allgemeingiltigen Maf3staben ausgerichtete und zugleich
auf den Einzelfall bezogene padagogische Beurteilung, ob die Eignung fir das Gymnasium vor-
liege. Der Gesetzgeber habe mit der Einfihrung des Probeunterrichts auf den Umstand
reagiert, dass in der Vergangenheit durchschnittlich sieben Prozent das (mit der Neuregelung
abgeschaffte] Probejahr am Gymnasium nicht bestanden héatten, im Schuljahr 2022/23 von den
Schilerinnen und Schiiler ohne Gymnasialempfehlung sogar 34 Prozent.

Der Probeunterricht trage den begrenzten Kapazitaten der Gymnasien und Lehrressourcen
Rechnung, vermeide eine absehbare Uberforderung der betroffenen Schiilerinnen und Schiiler
und wirke durch rechtzeitige Prognose einem unnotigen Hin und Her entgegen. Die Aufgaben
des Probeunterrichts seien anhand der Vorgaben des gemeinsamen Rahmenlehrplans fiir Ber-
lin und Brandenburg entwickelt worden. Verbindliche Angaben der Schulaufsichtsbehdrde zur
Punkteverteilung im Erwartungshorizont hatten eine einheitliche Bewertung sichergestellt.
Schliefllich habe die zeitliche Ausgestaltung des Probeunterrichts mit ausreichenden Pausen
zwischen den drei 45-minttigen Prifungsteilen die besondere Priifungssituation der Kinder
beriicksichtigt.

QUELLE | VG Berlin, Beschlisse vom 9.4.2025, VG 3 L 77/25 u.a., PM 25/25
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VERKEHRSRECHT

VERKEHRSRECHT

HAFTUNGSFRAGE
Anscheinsbeweis bei streitigem Spurwechsel

| Manchmal kommt es darauf an, welcher Unfallhergang der wahrscheinlichste ist. In einem
solchen Fall musste nun das Oberlandesgericht (OLG) Frankfurt a. M. entscheiden. |

Unfallhergang streitig

Auf der Autobahn stockte der Verkehr, weil die Dreispurigkeit in eine Zweispurigkeit Uberging.
Ein Fahrzeugfiihrer wollte von links in die mittlere Spur wechseln, brach den bereits eingeleite-
ten Spurwechselvorgang aber ab, weil das Fahrzeug vor ihm auf der mittleren Spur voll abge-
bremst wurde. Er wechselte nach links zuriick. Wie weit er bereits mittig war, ist streitig. Das
ihm folgende Fahrzeug fuhr auf und schob ihn auf das Vorderfahrzeug auf. Das war der wahr-
scheinlichste Unfallhergang.

Klager war der Eigentimer des vordersten Fahrzeugs. Beklagter war das Biiro Griine Karte e. V.
als Quasiversicherer hinter dem Auffahrenden. Von dort wurde vorgetragen, sowohl das Vorder-
fahrzeug als auch das davor seien von der Mitte nach links gewechselt, ohne zuvor links gefah-
ren zu sein. Am Ende war der Unfallhergang nicht aufklarbar. War der verhinderte Spurwechs-
ler bereits seit Langerem auf der linken Spur, hatte der Auffahrende seinen Abstand daran aus-
richten missen - wenn nicht, dann nicht.

Anwendung des Anscheinsbeweises

Das OLG wandte den Anscheinsbeweis gegen den Auffahrenden an. Dieser ist eine juristische
Methode, bei der aus einem typischen Geschehensablauf auf eine bestimmte Ursache oder ein
bestimmtes Verhalten geschlossen wird, weil dies nach allgemeiner Lebenserfahrung sehr
wahrscheinlich ist. Er erleichtert die Beweisfihrung, da die beweisende Partei nicht den
gesamten konkreten Einzelfall beweise, sondern nur den typischen Sachverhalt darlegen muss.

Hier handele es sich moglicherweise nicht um das typische Geschehen eines Spurwechsels des
Vorausfahrenden. Und weil das nicht klar sei, gelte, so das OLG: Stehe nicht fest, ob Uber das
- flir sich gesehen typische - Kerngeschehen hinaus Umstande vorliegen, die, sollten sie gege-
ben sein, der Annahme der Typizitat des Geschehens entgegenstiinden, stehe der Anwendung
des Anscheinsbeweises nichts entgegen. Denn in diesem Fall bleibe dem Gericht als Grundlage
allein das typische Kerngeschehen, das ohne besondere Umstande als Basis fiir den Anscheins-
beweis ausreicht.

Anscheinsbeweis hier nicht widerlegt

Sei also ein Sachverhalt unstreitig, zugestanden oder positiv festgestellt, der die fiir die Annah-
me eines Anscheinsbeweises erforderliche Typizitat aufweist, muss derjenige, zu dessen Las-
ten der Anscheinsbeweis angewendet werden soll, darlegen und ggf. beweisen, dass weitere
Umstande vorliegen, die dem feststehenden Sachverhalt die Typizitat wieder nehmen. Er muss
den Anscheinsbeweis erschuttern. Das sei im vorliegenden Fall nicht gelungen.

QUELLE | OLG Frankfurt a. M., Urteil vom 15.7.2025, 30 U 28/25, Abruf-Nr. 249384 unter www.iww.de
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VERKEHRSRECHT

VERKEHRSSICHERUNGSPFLICHT
Unfall in Tiefgarage:
Betonsockel ist kein uberraschendes Hindernis

| Eine Frau parkte in der Tiefgarage ihres Arbeitgebers. Beim Ausparken stie3 sie mit der
Beifahrertiir ihres BMW versehentlich gegen einen rechteckigen, ca. kniehohen Sockel einer
Saule. Der Sockel befand sich unterhalb der Sichtachse und war nicht gekennzeichnet oder
markiert. Sie verlangte Schadenersatz. Ihre Klage wies das Amtsgericht (AG) Miinchen ab. |

Das verlangte die Klagerin

Die Klagerin behauptet, durch den Unfall sei ein Schaden an der Beifahrertir von tber 3.200
Euro netto entstanden. Der Sockel sei bei Umbaumafinahmen im Zeitraum 2019 bis 2022 errich-
tet worden. Die Klagerin habe erfahren, dass es mehrere Unfalle an dem Betonsockel gegeben
habe. Sie verklagte daraufhin das Bauunternehmen, das die Verkehrssicherungspflicht fir die
von ihm durchgefiihrten Arbeiten ibernommen hatte.

Die beklagte Baufirma gab an, der Sockel stiinde dort bereits seit 50 Jahren. Sie bezweifelte,
dass der Schaden vollstandig auf einen Kontakt mit dem Sockel zurtickzufiihren sei.

So urteilte das Amtsgericht

Das AG wies die Klage ab. Begriindung: Das Bauunternehmen habe bereits keine sog. Ver-
kehrssicherungspflicht verletzt. Der Betonsockel stellte schon keine besondere Gefahrenquelle
fur Fahrzeuge in einer Parkgarage dar. Dabei sei zu berlicksichtigen, dass jeder Kraftfahrer in
einer Parkgarage ohnehin nur so schnell fahren darf, dass er im Hinblick auf die standig zu
erwartenden Ein- und Ausparkvorgange, aber auch wegen des dort herrschenden Fuflganger-
verkehrs jederzeit anhalten kann. Beim Ein- und Ausparkvorgang sei es daher jederzeit mog-
lich, anzuhalten, auszusteigen und sich zu vergewissern, wie breit die Fahrbahn oder der Park-
platz an dieser Stelle ist.

Dies gelte insbesondere hinsichtlich des streitgegenstandlichen Betonsockels, der von allen
Seiten gut sichtbar sei, da er breiter sei als die dahinterstehende Saule. Ein kniehoher Betonso-
ckel sei auch kein tUberraschendes Hindernis fir Parkgaragennutzer, da enge Parkbuchten in
einer alteren Parkgarage durchaus ublich seien.

Altschaden auf Fahrfehler zuriickzufiihren

Selbst, wenn man unterstelle, dass mehrere Fahrer mit ihren Fahrzeugen den Betonsockel in
der Vergangenheit gestreift haben sollen, was angesichts eines vorgelegten Fotos und den dar-
auf sichtbaren Lackspuren durchaus plausibel erscheine, sei eine Gefahr, dass Rechtsglter
Dritter durch den statischen Betonsockel verletzte werden, fir das Bauunternehmen nicht
erkennbar gewesen. Dieses habe als sog. Verkehrssicherungspflichtige darauf vertrauen diir-
fen, dass die Parkgaragennutzer den gut sichtbaren Betonsockel erkennen und, sofern ihr
Fahrzeug zu breit fir den Parkplatz sei, eine andere noch freie Parkbucht ohne einen Betonso-
ckel nutzen. Beschadigungen des Sockels durfte das Bauunternehmen daher auf Fahrfehler
zurickfihren.

Mitverschulden der Autofahrerin

Selbst, wenn man eine Verkehrssicherungspflicht annehmen wiirde, trafe die Frau ein Mitver-
schulden, das eine Haftung des Bauunternehmens vollstandig entfallen liee. Die Klagerin
nutzte die Parkgarage ihres Arbeitgebers bereits fast zwei Monate nach den Umbaumafinah-
men. lhr waren sowohl der Zustand der Parkgarage als auch ihre baulichen Merkmale aufgrund
der langeren Nutzung bekannt oder sie hatten ihr bekannt sein miissen.

QUELLE | AG Miinchen, Urteil vom 9.8.2024, 231 C 13838/24. PM 13/25

MONATSRUNDSCHREIBEN 11-2025



VERKEHRSRECHT

HAFTUNGSVERTEILUNG
Kollision zwischen Bus nach Rotlichtverstof3
und Wendemanover durchfihrendem PKW

| Kommt es zur Kollision zwischen einem Linienbus, der bei Rot mit leicht erhdhter
Geschwindigkeit in einen Kreuzungsbereich einfahrt, und einem PKW, der eine Linksabbiege-
spur zu einem Wendemanover nach einem Gelblichtverstof3 nutzt, ist eine Haftungsverteilung
von 4/5 zulasten des Busfahrers und 1/5 zulasten des PKW angemessen. So entschied das
Oberlandesgericht (OLG) Frankfurt am Main. |

Es ging um Schadenersatz nach einem Verkehrsunfall
Die Parteien streiten um Schadenersatzanspriiche im Zusammenhang mit einem Verkehrsun-
fall. Bei dem Unfall wurde die Mutter des Klagers todlich verletzt.

Der Klager fuhr mit dem PKW seines Vaters in siidliche Fahrtrichtung in die vom Beklagten in
nordliche Richtung genutzte StraBe. Der Klager ordnete sich im Kreuzungsbereich auf der
Linksabbiegerspur hinter vier weiteren Fahrzeugen ein. Nach dem Umschalten des Linksabbie-
gerpfeils auf ,Grin" fuhr der Klager als flinftes und letztes Fahrzeug in die Abzweigung ein. Der
aus der entgegengesetzten Fahrtrichtung kommende Beklagte steuerte einen Linienbus und
kollidierte bei seiner Geradeausfahrt mit dem Fahrzeug des Klagers. Er behauptet, seine Ampel
habe ,Grin" gezeigt.

Mithaftung des Pkw-Fahrers

Das Landgericht (LG) hatte der Schadenersatzklage bei Annahme einer alleinigen Haftung des
Beklagten ganz Uberwiegend stattgegeben. Auf die hiergegen eingelegte Berufung des Beklag-
ten entschied das OLG, dass den Klager eine Mithaftung in Hohe von 1/5 treffe.

Kein unabwendbares Ereignis

Nach dem Ergebnis der Beweisaufnahme sei davon auszugehen, dass fir keinen der Beteiligten
der Unfall ein unabwendbares Ereignis gewesen sei, fihrte das OLG aus. Zulasten des Beklag-
ten wirke, dass die Ampel fir den Bus unmittelbar vor der Kollision bereits seit mindestens 22
Sekunden ,,Rot” gezeigt habe. Dass eine Fehlschaltung in Form eines sog. .feindlichen Griins”
vorgelegen habe, sei auszuschlieBen. Die Ampelanlage sei auf ihre Funktionsfahigkeit hin
gepruft worden. Dariiber hinaus sei zu berticksichtigen, dass der Busfahrer mit 58 km/h und
damit mit leicht Gberhohter Geschwindigkeit gefahren sei.

Zulasten des Klagers wirke, dass dieser sich ungewohnlich lange im Kreuzungsbereich aufge-
halten habe. Er habe unter Nutzung der Linksabbiegespur ein Wendemandver beabsichtigt.
Dadurch habe er sich infolge der geringeren Geschwindigkeit ldnger (9 Sekunden) als Gblich
(4-4,5 Sekunden) im Kreuzungsbereich aufgehalten. Er habe die Kollision mit dem fir ihn sicht-
baren Bus bei rechtzeitiger Bremsung vermeiden kdonnen. Zudem sei von einem Gelblichtver-
stof3 des Klagers auszugehen.

So verteilt das Oberlandesgericht die Haftung

Die Abwé&gung der Verursachungsbeitrége aufseiten des Beklagten (RotlichtverstoB, tiberhohte
Geschwindigkeit und erhdhte Betriebsgefahr des Busses) und des Klagers (GelblichtverstoB,
langeres Aufhalten im Kreuzungsbereich infolge Wendemandvers) fiihre zu einer Haftungsver-
teilung von 4/5 zulasten des Beklagten und 1/5 zulasten des Klégers.

Die Entscheidung ist nicht anfechtbar.

QUELLE | OLG Frankfurt am Main, Urteil vom 23.9.2025, 10 U 213/22, PM 52/25
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Steuern und Beltrage
Sozialversicherung:
Falligkeitstermine in 11/2025

| Im Monat November 2025 sollten Sie insbesondere folgende Falligkeitstermine beachten: |

Steuertermine (Falligkeit):
B Umsatzsteuerzahler (Monatszahler): 10.11.2025

B Lohnsteuerzahler (Monatszahler): 10.11.2025
B Gewerbesteuerzahler: 17.11.2025
B Grundsteuerzahler: 17.11.2025

Bei einer Scheckzahlung muss der Scheck dem Finanzamt spatestens drei Tage vor dem Fallig-
keitstermin vorliegen.

Beachten Sie | Die fir alle Steuern geltende dreitagige Zahlungsschonfrist bei einer verspate-
ten Zahlung durch Uberweisung endet 13.11.2025 fiir die Umsatz- und Lohnsteuerzahlung und
am 20.11.2025 fir die Gewerbe- und Grundsteuerzahlung. Es wird an dieser Stelle nochmals
darauf hingewiesen, dass diese Zahlungsschonfrist ausdricklich nicht fir Zahlung per Scheck
gilt.

Beitrdge Sozialversicherung (Falligkeit):
Sozialversicherungsbeitrage sind spatestens am drittletzten Bankarbeitstag des laufenden
Monats fallig, fir den Beitragsmonat November 2025 am 26.11.2025.



ABSCHLIESSENDE HINWEISE

Berechnung der Verzugszinsen

| Fir die Berechnung der Verzugszinsen ist seit dem 1. Januar 2002 der Basiszinssatz nach
§ 247 BGB anzuwenden. Seine Hohe wird jeweils zum 1. Januar und 1. Juli eines Jahres neu
bestimmt. Er ist an die Stelle des Basiszinssatzes nach dem Diskontsatz-Uberleitungsgesetz
(DUG) getreten. |

Der Basiszinssatz fir die Zeit vom 1. Juli 2025 bis zum 31. Dezember 2025 betragt 1,27 Prozent.
Damit ergeben sich folgende Verzugszinsen:

B fir Verbraucher (§ 288 Abs. 1 BGB): 6,27 Prozent
B fir den unternehmerischen Geschaftsverkehr (§ 288 Abs. 2 BGBJ): 10,27 Prozent*

* fir Schuldverhaltnisse, die vor dem 29.7.2014 entstanden sind: 9,27 Prozent.

Nachfolgend ein Uberblick zur Berechnung von Verzugszinsen (Basiszinssitze).

UBERSICHT/Basiszinss'étze

Zeitraum

Zinssatz

01.01.2025 bis 30.06.2025

2,27 Prozent

01.07.2024 bis 31.12.2024

3,37 Prozent

01.01.2024 bis 30.06.2024

3,62 Prozent

01.07.2023 bis 31.12.2023

3,12 Prozent

01.01.2023 bis 30.06.2023

1,62 Prozent

01.07.2022 bis 31.12.2022

-0,88 Prozent

01.01.2022 bis 30.06.2022

-0,88 Prozent

01.07.2021 bis 31.12.2021

-0,88 Prozent

01.01.2021 bis 30.06.2021

-0,88 Prozent

01.07.2020 bis 31.12.2020

-0,88 Prozent

01.01.2020 bis 30.06.2020

-0,88 Prozent

01.07.2019 bis 31.12.2019

-0,88 Prozent

01.01.2019 bis 30.06.2019

-0,88 Prozent

01.07.2018 bis 31.12.2018

-0,88 Prozent

01.01.2018 bis 30.06.2018

-0,88 Prozent

01.07.2017 bis 31.12.2017

-0,88 Prozent

01.01.2017 bis 30.06.2017

-0,88 Prozent

01.07.2016 bis 31.12.2016

-0,88 Prozent

01.01.2016 bis 30.06.2016

-0,83 Prozent

01.07.2015 bis 31.12.2015

-0,83 Prozent

01.01.2015 bis 30.06.2015

-0,83 Prozent

01.07.2014 bis 31.12.2014

-0,73 Prozent

01.01.2014 bis 30.06.2014

-0,63 Prozent

01.07.2013 bis 31.12.2013

-0,38 Prozent

01.01.2013 bis 30.06.2013

-0,13 Prozent

01.07.2012 bis 31.12.2012

0,12 Prozent




